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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ 

Кваліфікаційне дослідження на здобуття ступеня магістра присвячене 

функцiонально-семантичному аналiзу лексико-семантичного поля «запах», 

виявленню моделей побудови одоративних сполук та їхньої реалiзацiї в 

художньому мовленнi хронологічно дистанцiйованих текстiв. Дослiдники 

сучасної української мови неодноразово звертали увагу та обирали центром 

свого дослiдження перцептивну лексику. Проте бiльшiсть iз цих дослiджень 

розглядають саме специфіку аналiзованої групи слiв у лiтературних творах, 

зокрема це працi В. Дятчук, Є. Євенко, А. Житкова, I. Iншакової, Н. Кирилiної, 

Ю. Поздрань, Х. Риндисбахера, О. Турчак, О. Черевченка, В. Харченко.  

Одоративна лексика цiкавить сучасних дослiдникiв з рiзних позицій  

фiзiологiчного, бiологiчного, власне лiнгвiстичного, гендерного, нацiонального. 

Поштовхом до номiнацiї могла бути мовна картина свiту, належнiсть до 

бiологiчного виду чи статi. Наукові розвідки виявили невелику кiлькiсть 

непохідних лексем-одоративiв у мовi та значну кількість похiдних утворень. 

Через те що одоративна лексика як частина лексикологiї порiвняно 

недослiджена галузь, не знайдено дефініції цього термiна в лiнгвiстичних 

термінологічних словниках. Але одоративи становлять продуктивний клас 

лексики, який неухильно поповнюється.  

Протягом тривалого періоду розвитку української мови перцептивна 

лексика знаходилася на узбiччi дослiдження глосарiю мови. Це зумовлено 

рiзногалузевою спрямованiстю вищезазначеного поняття:  його належнiстю до 

сфери лiнгвiстики, психологiї, соцiологiї. Семантичне поле перцептивiв 

сучасної мови складають лексеми сприйняття запаху, кольору, смаку, дотику. 

Сьогоднi, коли відбувається багатоаспектне дослідження як мови в цілому, так і 

окремих її рівнів, лексичних груп, одиниць і под. у функціональному руслі, 

важливим є з’ясування природи появи та співвіднесення  одоративiв з 

позамовним змістом, тобто мовленнєвим вживанням, чим і зумовлюється 

актуальність дослідження.  



Мета дипломної роботи полягає в комплексному дослідженні, 

виокремленнi і встановленнi особливостей номiнацiї та функцiонування 

перцептивiв; описi лексико-семантичної деривації та способiв вираження 

одоративної лексики в сучасній українській мові, відстеженнi семантичних і 

прагматичних особливостей номенiв запахових вражень у художньому 

мовленні хронологiчно вiддалених перiодів. 

Реалізація мети передбачає вирішення таких завдань: 

 опрацювати наукову рецепцію дослідження одоративної лексики на 

рiзних етапах розвитку науки про мову, здійснити семантичну 

класифікацію назв запахів; 

 з’ясувати загальні особливості семантики назв запахів у сучасній 

українській мові та встановити й виокремити їхнє граматичне вираження 

в контексті художнього твору; 

 виявити спiльнi i вiдмiннi риси функцiонування лексем iз семою «запах» 

та моделей побудови перцептивних сполук на хронологiчно 

дистанцiйованих етапах; 

 на основi лексико-семантичного поля «запах» встановити взаємодiю 

одоративiв-компотентiв рiзних зон. 

Об’єктом кваліфікаційного дослідження є лексеми-одоративи та їхні 

кореляти в художньому мовленнi хронологічно дистанційованих текстів.  

Предметом дослідження є виявлення ознаки, що лягла в основу назви та 

встановлення специфічності світобачення, відображеного в ужитих у 

художньому тексті лексико-семантичних варіантів одоративів. 

Джерельну базу дослідження склали: поетичнi збiрки поетiв 60-х рокiв 

(Костенко Л. «Мандрiвки серця» (1961), Симоненко В. «Тиша i грiм» (1962), 

Стус В. «Веселий Цвинтар» (1971)), 80-90-х рокiв (Андрухович Ю. «Небо і 

площі» (1985), Неборак В. «Бурштиновий час» (1987), Гончар Н. «Закон 

всесвітнього мерехтіння» (1989), Лучук І. Ритм полюсів (1996), Садловський Р. 

«Зимівля» (1996)) та твори поетiв 2000-х рокiв («Антологiя молодої української 

поезії III тисячолiття», упоряд. М. Лаюк (2018)). 



Методи дослідження. У роботі застосовано описовий метод для 

iнвентаризацiї та систематизацiї теоретичного матеріалу та вибірки; 

структурні методи:  метод (прийом) компонентного аналізу, що 

застосовується для опису семантики номінацій семантичних полів одоративiв 

української мови; метод польового дослідження семантики, який 

застосовувався під час аналізу особливостей структурної репрезентації значень 

для виокремлення асоціативних ланцюгів  аналізованих мовних одиниць, 

пов’язаних iз перцепцiєю; порiвняльно-iсторичний метод використано для 

знаходження особливостей мотивування номiнацiї одоративiв в українськiй 

мовi на рiзних етапах її розвитку; квантитативний метод (для кількісних 

підрахунків аналізованих елементів). 

Наукова новизна  дослідження полягає в спробі виокремити семантичнi 

поля лексем-перцептивiв, що відображають особливостi їхньої лексико-

семантичної деривації в художньому мовленні та моделi їхньої  репрезентацiї, а 

також у вiдображеннi семантичного поля у панорамному виглядi (iз 

врахуванням мiжзонної взаємодії).  

Теоретичне значення. Дослідження дозволяє поглибити теоретичне 

осмислення сутності лексем-перцептивiв як одиниць на позначення ознак 

сприйняття, осягнути специфіку їхньої семантики та прагматики, а відтак 

відстежити особливості їхнього функціонування в мові в напрямку прояву 

національного характеру та ментальності в цих мовних одиницях.  

Практичне значення результатів дослідження полягає в тому, що вони 

можуть бути використані на філологічних факультетах пiд час викладання 

курсу сучасної української літературної мови, зокрема розділу «Лексикологія», 

психолiнгвiстики, курсу «Загального мовознавства».  

Особистий внесок магістранта. Опрацювання лексем-одоративiв та 

їхнiх корелятiв у художньому мовленнi за допомогою авторської методики, 

побудованої за принципом лексико-семантичного поля. Виявлення 

взаємозв’язкiв мiж iєрархiчними зонами поля. 



Апробацiю результатiв дослiдження здiйснено пiд час виголошення 

доповiдi на тему: «Функцiонально-семантичний аналiз одоративної лексики в 

українськiй мовi» на щорiчнiй науково-методичнiй конференцiї «Могилянськi 

читання» (Миколаїв, 2019 р.), а також у статтi «Функцiонально-семантичний 

аналiз одоративної лексики в українськiй мовi», умiщенiй у науковому журналi 

«Студентськi науковi студiї» (випуск 37 (81), 2020 р., С. 98–102). 

Структура роботи: робота складається зі списку використаних джерел 

на 9 позицій, вступу, двох розділів, висновків, списку використаної літератури 

на 71 позицію та додатку. Загальний обсяг роботи – 91 сторінка, з них 80 

сторінок основного тексту. 

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ 

 У вступі обґрунтовано актуальність дослідження, сформульовано його 

мету та завдання, окреслено об’єкт і предмет кваліфікаційного пошуку, 

визначено матеріал дослідження, розкрито його наукову новизну, висвітлено 

теоретичне та практичне значення роботи, наведено дані щодо апробації 

отриманих результатів дослідження. 

У першому розділі «Наукова рецепцiя осмислення лексико-

семантичного поля одоративної лексики в системi мови» здійснено аналітичний 

огляд теоретичних основ перцептивної лексики. Деякi розвiдки були присвяченi 

виявленню психологiчного чи психо-фiзiологiчного підґрунтя в номінації 

одоративiв. Серед них працi Ф. Бацевича, I. Гайдаєнко, В. Гулiмової, 

М. Плужникова, С. Форманової. Гендерну природу появи та функцiонування 

одоративiв розглядали Л. Ставицька та Н. Васильєва. Семантичне поле «запах» 

описано в доробках В. Власюк, I. Бабiй, Є. Коломiєць, Є. Падучева, а в 

розвiдках Є. Беленко, О. Григорьєвої, М. Жуйкової – мотивованiсть появи 

цього лексичного класу пов’язано з мовною картиною свiту. 

Огляд праць щодо проблеми класифiкацiї слiв iз семою «запах» показав, 

що групування за рiзними критерiями (фiзiологiчними чи суто лiнгвiстичними) 

має багато спiльного. Так, деякi лiнгвiстичнi групування ґрунтуються на 

фiзiологiчних. Ця риса найяскравiще простежується у мовознавчiй типiзацiї на 



первиннi i вториннi одоративи, що є суголосним iз бiологiчним групуванням 

запахiв на тi, що сприймаються iз реальних явищ i тi, що не мають дiйсних 

реалiй, для яких була б характерна ознака аромату. У цьому полягає 

мiждисциплiнарнiсть поняття «одоратив».  

Багато дослідників, аналiзуючи перцептивну лексику, звертали увагу на 

той факт, що саме слухове сприйняття тісно взаємодіє і з розумовою діяльністю 

мовної особистості, відображаючи когнітивні процеси (Г. Авксентьєва, 

А. Бондарко, О. Волошина, О. Змiєвська, А. Колупаєва, О. Мещерякова, 

О. Михайлова, I. Рузин). 

Розглянуто природу появи одоративiв, пов’язану з фiзiологiчними 

причинами. Виявлено, що в мовi iснує доволі невелика кiлькiсть номенiв 

запахової лексики через те, що людина не має т. зв. «абстрактного уявлення» 

про запахи, у той час як таке уявлення наявне про кисле, солоне, солодке, гірке 

на смак чи коли видiляється основний спектр кольорів. Тобто уявлення про 

запахи є суто предметним. 

У розвiдцi переглянута низка досліджень на предмет технологій аналізу 

одоративiв, придiлено увагу класифiкацiям, що спираються на дiаметральнi 

критерії. Першi тентативи виокремлення й типiзування слiв на позначення 

запахiв належать дослiдникам у галузi фiзiологiї, ці ідеї лягли і в основу 

лiнгвiстичних групувань: за джерелом появи одоратива (первиннi або 

вториннi), за частиномовною належнiстю, за семантикою.  

Теоретична частина дослідження дозволила сформувати погляд на 

процедуру проведення аналізу одоративної лексики, в основу якого кладеться 

методика польвого аналізу, побудованого за вузловими характеристиками. 

У другому розділі «Особливостi функцiонування слiв iз семою 'запах' 

у поезiї 60-х, 80-90-х рокiв i початку третього тисячолiття» розглянуто та 

описано функцiонування корелятiв лексем-одоративiв у художньому мовленнi, 

їхню позицiю в семному рангуваннi та реалiзацiю моделей валентностi 

одоративiв у поетичному мовленнi. 



Процесуально була застосована така послідовність аналізу: 

систематизовану вибiрку у виглядi корелятiв лексем-одоративiв у поетичному 

мовленнi трьох хронологiчно вiддалених етапiв було розподiлено за зонами 

лексико-семантичного поля «запах» залежно вiд вияву в них однойменної семи; 

квантитативний аналіз вибірки лексем-одоративiв у семантичних полях 

дозволив установити характерні риси розвитку глосарiю одоративiв у мовi; 

насамкінець здійснено розподiл одоративних сполук за чотирма моделями 

побудови на кожному етапi та відслідковувалася частота вживання кожного 

типу манiфестацiї лексем-одоративiв у сполуках.  

Дослiджено лексеми-кореляти лексико-семантичного поля «запах» та усiх 

його зон: ядра, приядерного шару, ближньої i дальньої периферiї, на трьох 

хронологiчних етапах. З’ясовано, що сема «запах» манiфестується в чотирьох 

типах сем: категорiйнiй, диференцiйнiй, лiмiтованiй та потенцiйнiй. 

Найрозгалуженiшi приклади функцiонування одоративiв усiх типiв виявило 

поетичне мовлення останнього аналiзованого етапу – третього тисячолiття.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Що стосується типових моделей, то перша схема, яка має такi 

компоненти – «суб’єкт + предикат сприйняття + об’єкт», послiдовно 

реалiзується на всiх етапах та манiфестує одну спiльну рису – формальне 

нiвелювання суб’єкта сприйняття, номен якого встановлюється вiдповiдно до 

граматичного значення предиката.  

Друга модель одоративних сполучень має рiзнi варiанти її побудови, що 

реалiзується на трьох аналiзованих етапах. Основна риса, притаманна усiм 

перiодам, – це змiщення структурних компонентiв моделi, непрямий порядок 

лексем у сполученнi. Тобто, еталонний вигляд моделi «суб’єкт + предикат 

вияву якостi + квалiфiкатор» може бути реалiзований за рiзного порядку 

компонентiв: пахнуть м’ятою вiршi (ВЦ, с. 57), морозом пахне зима (Сим, 

с. 29). Лише третiй хронологiчний етап демонструє переважну сталiсть 

елементiв моделi: шкільний автобус пахне молоком (ТТ, с. 59), небо пахне 

свободою (ТТ, с. 98). Манiфестацiя самого предиката на усiх етапах 

вiдбувається за рахунок лексем-одоративiв, що належать до ядерної зони 

пахнути, пахощити та характеризуються наявнiстю категорiйної семи «запах».  

Третя модель побудови одоративних сполучень характеризується 

первинною структурною елементарнiстю, адже складається з двох компонентiв: 

«суб’єкт + предикат поширення, зникнення», проте така формальна простота 

приховує семантичну комплiкативнiсть через те, що iменник-одоратив замiнює 

суб’єкта таким чином, що вищезазначений суб’єкт залишається поза ситуацiєю 

перцепцiї. На усiх хронологiчних етапах нами виявлено одоративнi сполуки, 

утворенi за цiєю моделлю. 

Четверта модель побудови одоративних сполучень у мовi творiв трьох 

етапiв реалiзована в основному варіанті, тобто без структурних модифiкацiй. 

Основною її рисою є безособовiсть предиката.  

ВИСНОВКИ 

У процесі виконання завдання щодо вивчення та опису теоретичного 

дискурсу з означеної в темі проблеми була зроблена низка узагальнень.  



Огляд праць щодо проблеми класифiкацiї слiв iз семою «запах» показав, 

що групування за рiзними критерiями (фiзiологiчними чи суто лiнгвiстичними) 

має багато спiльного. Так, деякi лiнгвiстичнi групування ґрунтуються на 

фiзiологiчних. Ця риса найяскравiще простежується у мовознавчiй типiзацiї на 

первиннi i вториннi одоративи, що є суголосним iз бiологiчним групуванням 

запахiв на тi, що сприймаються iз реальних явищ i тi, що не мають дiйсних 

реалiй, для яких була б характерна ознака аромату. У цьому полягає 

мiждисциплiнарнiсть поняття «одоратив». 

Функцiонально-семантичний аналіз одоративної лексики у художньому 

мовленнi хронологiчно-дистанцiйованих текстiв показав таке: 

найрозгалуженiшi приклади функцiонування одоративiв усiх типiв виявило 

поетичне мовлення останнього аналiзованого етапу – третього тисячолiття. 

Дослiджено лексеми-кореляти лексико-семантичного поля «запах» та усiх його 

зон: ядра, приядерного шару, ближньої i дальньої периферiї, на трьох 

хронологiчних етапах. З’ясовано, що сема «запах» манiфестується в чотирьох 

типах сем: категорiйнiй, диференцiйнiй, лiмiтованiй та потенцiйнiй. 

Дослiдження мiкрополя дiєслiв прояву та сприйняття запаху ядерної зони 

на усiх хронологiчних етапах показав, що на трьох перiодах поетичного 

мовлення найбiльш уживаним дiєсловом на позначення прояву запаху є 

лексема пахнути, для якого сема «запах» є категорiйною. Останнiй 

аналiзований перiод поезiї двотисячних показує наявнiсть таких дiєслiв-

одоративiв прояву запаху як смердiти, тхнути, що вирiзняє поетичне мовлення 

цього перiоду вiд iнших. 

Щодо репрезентантiв предикатiв сприйняття, то найбiльш узуальним для 

перших двох аналiзованих перiодiв виступає дiєслово вдихати, проте на 

останньому, найновiшому етапi поетичного мовлення виявлений одоратив 

нюхати, що пiдкреслює бiологiчне мотивування назв-одоративiв. 

Що ж до поетичного мовлення 80-90-х рокiв, то одоративiв, виражених 

iменником на позначення сприйняття запаху, якi б можна було зарахувати до 

ближньої периферiї не виявлено. 



Проте творчий доробок поетiв третього тисячолiття демонструє 

одоративи аналiзованої семантичної групи: дегустацiя випарiв 

жовтня (ТТ, с. 200), фотографування запаху сосни (ТТ, с. 307). Лексема 

дегустацiя характеризується наявнiстю лiмiтативної семи, яка обмежує коло 

слiв-референтiв, якi можуть iнкорпоруватися з нею. Для вищезазначеного 

номена характерне значення «спроба визначити якiсть певного аромату», проте 

часто запропоновану лексему уживають у значеннi «визначення чого-небудь на 

смак», через що сема «запах» характеризується лише як обмежувальна i 

вiдносить лексему до ближньої периферiї. 

Аналіз показав, що характерною особливiстю ближньої периферiї є 

наявнiсть лiмiтативної семи. Обмежувальнiсть семи пояснено як наявнiсть 

лiмiтованої групи слiв-референтiв, у сполученнi з якими дiєслово має 

одоративну семантику. Цей процес яскраво відслідковано на прикладi тане 

аромат – за будь-якого iншого сполучення слiв (окрiм слiв запах, аромат) 

предикат танути не буде мати у семному складi сему «запах» (напр, тане лiд). 

Виявлено бiполярнiсть аналiзованої семи через позначення обмежувальною 

семою в дiєсловах вияву запаху не лише семантики прояву аромату, але й 

iнтенсивностi його вияву. Мiнiмальну iнтенсивнiсть прояву позначають 

лексеми продивлятися, лоскотати, а пiдкреслено-високий вияв демонстровано 

корелятами п’янити, шипiти. Отже, манiфестацiя семи «запах» упродовж 

iсторичного розвитку мови зазнала конструктивних змiн, розширивши дiапазон 

семантичних груп та значень одоративiв.  

Номени натурфактiв iз лiмiтативною семою «запах» представленi у 

мовленнi усiх аналiзованих етапiв, проте з рiзною частотнiстю та з рiзною 

семантичною розгалуженiстю. З цього погляду найбiльше репрезентантiв таких 

корелятiв подають тексти 80-90-х рокiв, кiлькiсть семантичних мiкрогруп у 

межах цього поля утворює найширший дiапазон. Нами виявлено спiльнi для 

усiх етапiв групи: назви явищ природи: ранок, весна; назви квiтiв, трав, дерев: 

тополя, степ, трава, кора, ялиця; номени харчових продуктiв: хлiб, сало. 

Особливiстю лише текстiв другого перiоду становлять назви корисних копалин: 



вапно, сiрка; номени, що позначають видiлений людським органiзмом секрет: 

пот. Спiльною ознакою усiх номенiв-натурфактiв, якi належать до ближньої 

периферiї, є реалiзацiя лiмiтованої семи «запах» за рахунок сполучення 

лексеми-натурфакта зi словами типу запах, аромат, пахнути, тобто з такими, у 

яких сема «запах» виявляє категорiйнi ознаки. 

Таким чином, функціонально-семантичний аналіз дозволив установити, 

що лексико-семантична деривація в концептуальному полі одоративної лексики 

відбувається за моделями: 1-ша – «суб’єкт + предикат сприйняття + об’єкт», 2-

га – «суб’єкт + предикат вияву якостi + квалiфiкатор», 3-тя – «суб’єкт + 

предикат поширення, зникнення», 4-та – «предикат вияву запаху + 

квалiфiкатор».  

На кожному хронологiчному етапi спостережено репрезентанти усiх 

моделей, проте у вибiрцi наявнi й такi сполуки, якi не належать до жодної з 

аналiзованих моделей, зокрема стояли на пропахлому пивом і трояндами 

пероні (Андр, с. 103). У такому контекстi немає суб’єкта сприйняття аромату, 

так само не вiдображено предиката вияву чи перцепцiї аромату. Тут 

спостережено складний квалiфiкатор та об’єкт-джерело запаху, котрий 

переймає функцiю суб’єкта-поширювача. Отже, нами започатковано тенденції 

нового варіювання, зокрема моделі 3-а, яка характеризується формальною 

схожiстю компонентiв та подiбною семантичною iнверсiєю суб’єкта та об’єкта 

в одоративнiй ситуацiї. Такi вiдхилення вiд еталонних схем становлять симбiоз 

декiлькох типових моделей iз вiдповiдними модифiкацiями.  

         Перспективним напрямом подальших досліджень є апробація методики 

аналізу одоративної лексики методом зiставного аналізу двох мов.  
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Короткий зміст праці: 

У роботi розглянуто рiзнобiчну природу номiнацiї одоративiв в 

українськiй мовi.   Проаналiзовано способи манiфестацiї лексики на позначеня 

ольфакторних властивостей. Досліджено статус семи «запах» у лексичних 

значеннях слiв, її мiсце у семнiй iєрархiї. Визначено особливостi побудови та 

функцiонування моделей лексем-одоративiв та їхнiх корелятiв у художньому 

мовленнi. З’ясовано загальні особливості семантики назв запахів у сучасній 

українській мові та встановлено й виокремлено їхнє граматичне вираження в 

контексті художнього твору. Виявлено спiльнi i вiдмiннi риси функцiонування 

лексем iз семою «запах» та моделей побудови перцептивних сполук на 

хронологiчно дистанцiйованих етапах. Виокремлено семантичнi поля лексем-

перцептивiв, що відображають особливостi їхньої лексико-семантичної 

деривації в художньому мовленні та моделi їхньої  репрезентацiї, а також 

вiдображено семантичне поле у панорамному виглядi (iз врахуванням 

мiжзонної взаємодії). Аналiз засвiдчує еволюцiйнi змiни в глосарiї одоративiв 

художнього мовлення 60-х рокiв, 80-90-х рокiв та початку третього тисячолiття. 

Встановлено кiлькiсть функцiонування одоративiв на трьох етапах у межах 

кожного шару лексико-семантичного поля «запах» на основi квантитативного 

методу. Проiлюстровано наочно (у виглядi структури поля) функцiонування та 

розвиток лексем на позначення запаху у виглядi схематичного зображення 

семантичних полiв трьох аналiзованих етапiв. Простежено застосування 

чотирьох моделей побудови одоративних сполук на трьох етапах та 



започатковано тенденції нового варіювання структурних моделей, що 

становлять симбiоз декiлькох типових моделей iз вiдповiдними модифiкацiями.  

Ключові слова: одоратив; запах; семантика; сема; перцептив; лексико-

семантичне поле; картина світу; модель побудови одоративних сполук.  

 

SUMMARY 

Olha Bahno. Functional-semantic analysis of odorative vocabulary in the 

Ukrainian language. – Mykolaiv, 2020. 

The study is devoted to the various nature of the odorants' nomination in the 

Ukrainian language. The research provides the features of the structure and 

functioning of the odorants' models, their correlates in the poetic speech. The status 

of seme “smell” in the lexical meanings of words and its place in the seme hierarchy 

is explored in this study. The peculiarities of constructing and functioning of odorant 

models and their correlates in artistic speech are determined. The general features of 

the semantics of odor names in modern Ukrainian language have been clarified and 

their grammatical expression in the context has been identified and distinguished. 

Common and different features of the odorant’s functioning and models of 

constructing perceptual compounds at chronologically distant stages are revealed. 

The study displays the semantic field in panoramic view (including interband 

interaction). The study deepens the theoretical understanding of the odorant’s essence 

as units for the indication of the perception signs. The research has grasped the 

specifics of odorative semantics and pragmatics. The attempt demonstrates 

evolutionary changes in the glossary of belles-lettres of the 60's, 80's-90's and the 

beginning of the third millennium. The number of odorants, functioning in three 

stages within each layer of the lexical-semantic field “smell”, was established on the 

basis of the quantitative method. The study illustrates odorants’ functioning and 

development in the form of a schematic representation of the semantic fields of the 

three analyzed periods. Our research represents application of four models of 

odorative compounds’ construction on three stages. Trends of new variations of 

structural models have been initiated, which are a symbiosis of several typical models 



with appropriate modifications. The paper contains an introduction, two sections, 

conclusions, a list of used literature and an annex. 

Key words: odorant, smell, semantics, seme, perceptive, lexical-semantic field, 

picture of the world, model of odorative compounds’ constructing. 

 

 


